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EDITORIAL

Es lamentable tener que iniciar este tercer nfimero de CUADERNOS
viendo como la Ufologia Nacional sigue siendo sorda a las llamadas ~
reiterativas a una labor de verdadero equipoysi bien se perfila cada
vez mi&s cuales son los elementos realmente activos de esta Ufologiae

Hemos vivido en este campo durante muchos afios las continuas -
iniciativas para llegar a condensar en una labor unitaria todo el es-
fuerzo dispersoyesfuerzo encomiable pero necesariamente nulo en la ma
yor parte de las veoesypor esa falta de ooordinacién de enfoque y la
también innecesaria dispersién de medios,ciertamente escasose

Pasamos una larga etapa en la que todo aguel que se iniciaba en
el temayno tenia otra salida que la de la encuesta de aquellos casos
que la proximidad geogridfica les brindaba.Investigadores,grupos y grm
plsculos no faltan para que sirvan de ejemploypero los tiempos cambian
¥ ahora ha llegado la fiebre de los catdlogos y el andlisis estadfsti-
coe!Y no es que eso sea malo para la Ufologia! Es simplementeyque como
en la etapa anteriorylas iniciativas,los esfuerzos y los medios siguen
estando dispersose.Esto hace que se dupligquen trabajos-la mayor parte -~
de las veces inconclusos-~yque exista una real desconexién entre quienes
pretenden estudiar un mismo temayque sigue siendo minoritario muy a pe-
sar de ese tan cacareado boom a escala sooialytan solo cierto cuando =
las revistas sobre paraciencias ( con contenido ufolégico) inundaron -
los quioscose

Por otra parteyla literatura ufolégica sigue teniendo una propor-
cién de 20 a 1 en lo gque respecta a la calidad de las publicaciones,y
con ello nos encontramos que de 20 libros aparecidosy,uno a lo sumo =
aporta con brillantez y seriedad algo nuevo y aprovechableeSiguen fal-
tando buenas traducciones de obras de especialistas extranjerosy,que —-—
no es mis que un sintoma m&s de que el interés no es tan global como -
se ha querido y si muy superficial incluso en las capas que se llaman
"egpecialistas".

En Espafia quizds lleguemos a estar a un nivel de verdadero compro
miso unos 50 individuosypese a que mi buen amigo Ballester dupligue la
cifra e incluso entre esos 50 la desconexién es patente en los momentos
actualese

CUADERNOS fue pensado para ellos,oomo medio de vinculo,como terreno
donde exponer ideasytrabajosycrfticas y sobre todo para potenciar el -
didlogoeAlguien nos comentaba a nuestro nfimero 2,que parecia que ibamos
a caer de nuevo en mon8logos para sordos y CUADERNOS DE UFOLOGIA quiere
por encima de todo abrir el diidlogo,por eso seguimos presentese

Esperamos con ilusiéngque estas piginasyque ven la luz con un nota-
ble esfuerzo por parte de un escojido nfimero de investigadores,lleguen
a ser lo que pretendieron,vinculo de unién y signo de madurez en un cam
po de la investigacibén fuertemente desacreditado,al que tenemos la obli
gacibén moral de situar en su justo lugare.

José Ruesga Montiel



Un momento de reflexion

El Fund for UFO Research ,un organismo norteamericano dedicado a
la captacibn y distribucibn de fondos destinados a promover la inves-
tigacibén OVNI,acaba de conceder el premio internacional A.H. Lawson a
los investigadores John Schuessler (EE.UU.) y Vicente Juan Ballester
Olmos (Espafia)e

En 1981 se instituy6 por vez primera un premio anual de 1.000 -
d6lares donado al Fund for UFO Research por el Dr. Alvin H. Lawson,-
catedrdtico de inglés de la California State University (Long Beach,
California,EE.UU.).Su finalidad resfde en el reconocimiento de las =
m4s sobresalientes aportaciones hechas a nivel internacional en el -
estudio cientffico del Fen6meno OVNI.

En el primer afio el premio qued6 desierto,acumulidndose para 1982
la suma de 2.000 d6lares.En agosto de 1983 el comité ejecutivo del —
Fund for UFO Research ha optado por dividir en dos el premio,fallédndo
lo de la siguiente forma:
l.Premio de 1.500 d6lares a John Schuessler (cientifico de la NASA y
experto uf6logo) por sus escritos relativos al caso Cash-Landrum,en el
que varias personas resultaron heridas por la radiacibn emitida por un
OVNI.
2.Premio de 500 d6lares a Vicente-Juan Ballester Olmos,como editor en
jefe de la revista cientffica dedicada a la investigacibén OVNI UPIAR
RESEARCH IN PROGRESS,considerando que ésta ha realizado adelantos noto
rios en la comprensién del fenémeno OVNI por medios cientfficose.

Para la Ufologia Nacional,que duda cabe,es motivo de satisfaccién
que su investigador Ve.J. Ballester Olmos haya recibido este serio gea-
lard6n internacional por sus actividades cientificas en el campo de la
investigacién OVNI.

UPIAR RESEARCH IN PROGRESS (URIP),la revista que dirije Ballester
Olmos,se publfca desde 1982 tres veces al afiosEs editada en Italia en
idioma inglés y estd dedicada a recoger trabajos de investigacibn,and-
lisisycasufstica y metodologfa que,bajo criterios estrictamente cienti
ficosyse apliquen al estudio de los OVNIS.La subscripcibén amial a URIP
cuesta 15 d6lares y los cheques deben remitirse as

Coop. UPIAR Ser.l.
Casella Postale 11221
20110 ¥il4n (Italia)

Recientemente,Vicente—~Juan Bailester Olmos recibié una subvencién
del Fund for UFO Researoh —el primero que recibe un ufélogo europeo pa—
ra proseguir sus actuales investigaciones en torno a los casos de enouen
tros cercanos con OVNIS en Espafia (ver KARMA-T,junio de 1983).

Desde 1968,Vicente Juan Ballester Olmos est4 trabajando en el es-
tudio de los avistamientos de OVEIS en el marco de una investigacién ra-
cional y de tintes universitarios.Ha publicado los libros siguientes:
OVNISsel fenbmeno aterrizaje (Plaza & Janés,S.A.,1978) y Los OVNIS y la
Ciencia (Plaza & Janés,SeA.,1981),habiendo acabado su tercera obra Inves—
tigacifn OVNI en fechas muy recientes.
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Esta primicia informativa nos llena de satisfaccién a quienes com=
ponemos el cuerpo de redaccién de estos CUADERNOS,pues muestra olaramen
te cual es el camino a seguir si queremos hacer algo verdaderamente po-
sitivoe.De otra suerteynos pone ante la reiterativa afirmaoién que muchos
han hecho y siguen haciendo en contra de una metodologia cientificz,adu-
ciendo que tal proceder coharta la libertad de la mente del investigador
para aplicar conoeptos,teorias o procedimientos a la investigacién OVNI.

Por desgracia tenemos muchos ejemplos,pero por conocido no podemos
dejar de referirnos al de J.J.Benitez,quien en las filtimas fechas ha vuel
to a dar muestras de lo que es capaz el periodismo inmerso en la "inves-
tigacién" OVNI profesionalizadae

Por mediacién de nuestro amigo y compafiero P. Javier G6mez Pascual
de Bilbaoytuvimos conocimiento de un interesante caso de probable avis-—
tamiento OVNI,ocurrido un viernes de Agosto de 1976,en el barrio de Zur-
baran,en BilbaoeNotificacién que nos llegb en Agosto de 1979 con un com-
Pleto estudio hecho por G6mez Pascuale.A dicho caso se acompafiaba una oin
ta grabada con el supuesto sonido del OVNI allf observado,cinta que some
timos a la oonsideracién de la Asamblea de CEFOyreunida en Madrid en Dcbe.
del mismo afioya consecuencia de lo cual el IIEE de Barcelona realiza un
estudio sobre la misma,que qued8 condensado en un informe de 4 péginas
redactado en el transcurso de 1980,

Sin entrar ni salir en la validez y seriedad del citado informe,RHC
prosiguié sus investigaciones en torno a los testigosyen un intento de -
clarificar el casoyel cual presentaba serias dudase.Pero !oh sorpresal.

En los primeros meses del corriente afioyrecibimos una carta de G6mez
Pascual un tanto alarmado por la actitud de J.J. Banitezyque tras haber -
accedido al contenido del caso y la cinta,estaba haciendo declaraciones a
la radio y prensa bilbaina,en el sentido que llevaba tres ahos investigan
do el caso y que disponia de un informe de la Armadayque confirmaba la =
autenticidad OVNI de los sonidos registrados.El Diario DEIA en su edicién
del 30 de Junio filtimo hacia referencia a que dicho amso también estaba -
siendo grabado para TVE,programa de Jimenez del Osoycon lo gue se cerraba
el ciclo informativo del Sr. Benitezycon demostrada inexactitud en ocuanto
a las fuentesysu implicacién en el caso (tres afios cuando solo hacia tres
o cuatro meses que lo conocia),adjudicacién de axdmenes de la cinta a la
Armada cuando es inexactoe.e.!y lo que es peor!.Dando al pfiblico una infor
maoién fraudulenta,pues posteriores exdmenes de la cinta-que alin prosigween=
parecen apuntar por una explicacién puramente natural y probablemente ni
imaginada por el Sr. Banitez.

Todo ello muestrayla razén o razones que tiene este equipo infor-
mal de investigadores,por inclinarse hacia una metodologia cientifica y
objetivaya riesgo de ser maltratados por los vivillos de turno,que des-
graciadamente no hacen ningfin favor a la ufologia mundial.

Es pues necesario UN MOMENTO DE REFLEXION para quienes hon-
radamente y de manera voluntaria se implican en el estudio de los no iden-
tifioadosyespecialmente para aquellos que con juventud y buenos deseos -
quieren aportar su granito de arena.



JUAN MARCO?9§%SCON VALLDECABRES

De muy reciente incorporacifn a nuestro grupo de CUADERNOS
es Juan Marcos Gascén Valldecabresynacido en 1956,diplomado en
Dibujo y con estudios cursados de Psicologia.

Aungue su interés por el tema OVNI es temprano no se inte-
gra a la investigacifn activa hasta 1979 de la mano de Vicente-
Juan Ballester Olmosypara quien hace reencueatas de un alto valor
documental y método,pasando en ese mismo afio a formar parte del
colectivo AVIU,fundado por Juan Antonio Fernandez Peris en Valen-—
ciaesEn el seno de esta entidad realiza un buen nfmero de investi-
gaciones de campogque le llevan en la actualidad a continuar su -
labor en estrecha colaboracién con el estudioso bilbaino Luis Alon
so Gamez Dominguez,al tiempo que auxilia a Fernandez Peris en el -
ARCHIVO DE OBJETOS/FENOMENOS CONFUNDIBLES CON OVNIS,

En el aspecto tebrico estfZ fuertemente preocupado por el fac
tor SUBJETIVIDAD de los informes OVNIS,a cuyo estudio dedica sus -
mayores esfuerzose

ULTIMA MORA-ULTIMA MORA-ULTIMA MORA— ULTIMA MORA— ULTIMA MORA-ULTIMA

R e = ===

El pasado mes de Septbre falleoib,victima de un ataque al cora-—
z6n,ALBERTO ADELL SABATES.

Nacido en Sabadell (Barcelona) en el afio 1925,se gradubé en 1950
en Ingenieria Téenica,incorporindose a la industria de inmediato.Pese
a ello y gracias a su espiritu inquieto y el amor por la investigacién
m4&s pura,desde 1952 se interesa por el tema OVNI al que dedica lo me-
jor de sus frutose

Activo miembro del CEI baroelon&s,d4 sobradas muestras de su buen
hacer en la investigacibén de campo:"El OVNI del Maenasterio de Yuste",
Gabriel y GaldnyPlanolasy"Aterrizaje en Gallarta"... y la investigacién
magistral de la cinta grabvada de Javier Bosque.

En el terreno tebrico posee igualmente buenos y numeroscs estudios,
pero sin lugar a dudas su mejor aportacién al estudio
de los OVNIS ha sido el "Test de Extraneza-Credibilidad"|
¥ su obra Manual del Ufé6logo,compendio de una depurada-
concepcibn de lo que debe ser la investigacién de campo.

Alberto nos dejé con las calores de este Septbre -
filtimo y a buen seguro el misterio de los OVNIS habrd -
dejado de serlo para &l.

Descanse en paze

ALBERTO ADELL SABATES




MAS Y PUNTO FINAL SOBRE el CASO DE ALEGRIA DE ALAUA (ALAVA)

0. PROLOGO

En un art{culo anterior aparecido en esta misma revista (1),
utilicé, como ejemplo de problema bdsico en Ufologfa, el infor-
me sobre le observacion de un extreordinario objeto wolants en
lae proximidades de la localided alavesa ds Alogrfo.
Como se recordara, en aquellos parrafos deje constancia de que
durente la encuesta efectuada por el autor de estas lineas no
fue posible entrevistar a la vecine del tercer piso, letra B,
e la que dofa Pilar hebfa hacho referencis como partfcipe de
cierta fraccicon del suceeso, por encontrerse susente diche veci-
nNe .
Mae terdes, concretamente el 27 de Junio del effo en curso, previo
acuesrdo telefonico, nos reunimos los investigadoree Luis-Alfonso
Gamez Dominguez y Quien esto firme en Vitoria, en el domicilio
articuler del ultimo, con el fin de cambiar impresiones, inter-
Cambiar informacion y plantearnos encuestas y reinvestigaciones
a llever en oquip., dentro del Pais Vasco.
En diche reunion de trabajo, tras revisar el axpodiontu corres-
pondiente al caso referido, llegamos a la conclusion de que para
poder dilucider le positivided o negativided de ese caso determi
nedo era imprescindible recoger el testimonio de la vecina cite-
da.,
Una vez ecordede dicha conveniencie, decidimos desplazernoa esa
misme tarde o le locelidad eslevesa pare localizarla. Tras iniciar
les pesquisas oportunas de cera a consequir nuestro objetivo pu-
dimoe comprober que, por error, el piso tercero, letre B, que a-
parecio sefMelado por dofia Piler como el domicilio de le vecina
@ qQue hizo referencis durante mi reinvoatigacion, no correspondia
a le persons que buscabamoe. £llo nos fue manifestado por el pro-
pio inquilino, quien nos sugirio Que ecaso la persone Qque buacaba
mos ere le vecina del tercero, letra A, afladiendo que si ase vocx
na no estuviere en casa podrfa hellarse en un autoservicio propi-
dad de su hermans, syudandola.
Como constatemos dichs esusencia, nos dirigimos al eutoservicio
indicedo, logrendo as{ contectar con ella. A continuacidn expongo
resumidemente el resultado de las gestiones efectuedas por ambos
investigadores, extracte del informe remitido el 28/6/83 a ABD.(2)
l. FRACCION OBSERVADA DEL EVENTO
1.1 La Co-testigeo
Defa Maribel Musitu Etxezarreta, casada y con estudios primarios,
nacid el 30 de Mayo de 1.95]1 en Alegrfe. Tiene su domicilio en esa
locelidad y trabeja en el eutoservicio "Aberasturi®™. No usa gafas.
Esta seffore, tres menifesternos un cierto temor de cere & que la
pudios.n tomar por loce o detesnsrls, y tambien rogandonos no le
diéremos publicidad a eu tosti-onio en la prenes, se avino a con-
ternos lo que exactemente ella vigd.
Le impresion que nos dic es de de una persona sencills, agradable,
honredes y series, que se encuentra en perfectes condiciones rt{sicas
y mentalee, bien coneiderads en el pueblo.

1.2 El_lliliﬂ_lﬂlllllll
De la declaracion efectuede por dofie Maribel y de las posteriores

preguntes reelizedes por los sutores con el fin de matizar detalles,
se deduce que, durante una noche de hace varioe afios, sin recorder
la fecha exscte (3), el ir e tender la ropa en el tendedero existan-
te sn une de las ventanas de su case, que se halle orientada hacie
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el nornorsste, desde donde as bien visible el camino de Enayo

y los campos sobre los que el fenameno ovolucioné. llemo su
atencion sl hscho ds que junto al camino ds la Parcelaria, en

un determinedo lugar que concretamente no racuerde, habfa una
luz estatice, en el suslo, de color amerillo o acaso blenco su-
cio (4), potente, que iluminabe uno ds los cruces del cemino.(5)

Pregunteda sobre si percibid alguna forma o estructura en el in-
terior de dicha luz, nos dijo que no le dio tiempo a fijarse en
ese debelle, sin negar ssa posibilidad.

€l hecho de que le luz estuviera localizada fuera del camino,

le indqjo a pensar que no podfa tratarse de un autonﬁvil, ergu-
mento este apoyado por la existencia de una sola luz.

Sin embargo la observo durante unos segundos, no prestando el de
bido interes ya que sus deberes domésticos la reclameban, emén
de que eu marido la llamaba enuncidndole qus comenzeba la pelf-
cule en la television.

Se introdujo en cesa y no comentd nada a su marido por considerar
Que lo observado no revestfa importanciga.

Doda Piler se apercibio de la presencia de doNa Maribsl gracias
a los caracterfsticos ruidos que el menester de tender le ropa
conlleva. (6)

1.3 Loneidegacionss

e) E1 teetimonio de doffa Maribel avald el de dofla Pilar e impreg
no de sincerided el testimonio de egquella, quedendo por tanto
invelidadas las hasta entonces latentes posibilidades de aluci
nacion por parte de la testigo principal, es ddcir, existio
un estimulo reel.

b) te imposible precisar si son ciertas ;al aseveraciones de dofia
Piler respecto a la extrafieze del fenomeno, al cerecer de otros
testimonios que, refiriéndose e ese mismo suces@, pudieran con
solidar la extrafieza trensmitida por la testigo principel.

c) En cuanto e la existencie dsl fencmeno, el testimonio global
aportado dispone de la suficiente garantfa como para ser creido.

2. OTRA WEZ £L PROBLERA BASICO

Nos hallamos ante un testimonio doble. Por un lado el expediente
del caso dispone de un extenso informe referido a le testigo pri-
mordiel, una anciana a quien podemos considerar Lgln;._llzlgigg.
Por otro lado toma protagonismo la declaracion de una vecina de
aquella, participe de determinade fraccion de la observacidn — 0
fraccionee, pues la tarea de tender ropa se transluce en ides y
venidae el tendedero — cuyo testimonio, rescatado del anonimato,
avala el enterior, el menos en cuanto a la existencie de un est{-
zg?o visual de natureleza real, transformando en gcrafble el suceso.
En cambio, la extrefieza del fendomeno no ha podido ser confirmada.
Loe lnvla£lgadoros trataron,por todos los medios, de localizar en-~
tre ol vecinderio testigos potenciales del evento y el resultado
fue infructuoso.

Por lo general, de los comentarios vertidos por los vecinos, se de
duce que nadie tenfa conocimiento del sucaeso hasta que, semanas
despues de ocurrido, aparecid publicado en la prensa regional,(8)

lo que confirma el desinterés de la testigo primordial en divulgar
el suceso.



A raiz de la divulgacidn del caso por la prensa el vecindario
supo de lo ocurrido. Parece ser que,gracias a la nota de pren-
sa, tambien reconocieron a la testigo, motivo por el que dofia
Pilar se axntlo azorada durante algun tiempo en el barrio. Asf,
resulta logico que durante ni reencuesta la anciana me rogase

no publicar nada en el periddico, lo que, de todos modos, no te
nfa pensado hacer.

En resumen, la extrafieza del fendmeno no ha sido avalada por na-
die. Dofla Maribel relato la observacidn de una luz "potente”

— Nada dijo respecto a Dbilto alguno en forma de lenteja, aunque
bien es cierto que el dangulo de elevacidn empleado por ella era
llg-rananto superior, Ly con ello un poco mayor la distancia al
fendmeno, lo que podrfa haber escatimado detalles— que bien
podrfa haber correspondido al foco nocturno (9) de algdn trac-
tor agrfcola trabajando de noche, costumbre bastante usual en
los campos de Alava.

Sin aspirar a ser naquxauollco afladire que ol hecho de que la

luz se hallase fuera del camino, justo —segun dofla Maribel—
sobre una de las poquoﬂas sendas que en aquellas fechas utili-
zaban los tractores agricolas, avalarla ese aserto. Entonces nos
encontrariamos ante una mixtificacidn , ya que al estimulo real
(el foco de luz de un tractor y la fugaz visidn de los empleados
vestidos con mono de trabajo) la testigo habria afadido datos
inexistentes (vuelo, deeplazamlentoa, extrafeza del objeto) de
entre los que exageraciones tales como la visidn de la grieta en
la pared de una "borda", la carcoma de los gusanos en las berzas
y los travesafios del ferrocadril manchados de grasa, serian reve
ladores ejemplos.

£l sonido similar al de un molinillo de café no procederia del
lugar del supuesto atarrtzaja, sino de la ventana de la _vecina,
quien tras la cena estar a, logicamente, preparando cafs.

Y la luz roja Que sobrevold el monte del Castillo pudo ser la de
un avion de los que despegan diariamente del cercano aeropuerto
de fForonda (Alava).

No sabemos si es completamente cierto el cimulo de datos que con-
forman sl fendmeno que nos transmite dofia Pilar; asimismo ignora-
mos el grado de compgnente psiguica aportada por ella. Por tanto,
nos encontremos nuevamente con el problema bdsico de la Ufologia,
a saber, la defimicidn del concepto de realidad de los hechos re-
portados.

Por su parte, el autor de estas lineas nunca pPropuso a ABO la rea
lidad OVN] del suceso referido, es decir, no apunto la positivi—
dad del nismo. Es cierto que tampoco propuso su negatividad. Y es
mas cierto aun que, de acuerdo con el investigador bilbaino Luis
Alfonso Gamez ODominguez, fué remitida a Ballester Olmos la suge-
rencia de que el caso figurase relacionado en el CATALOGD DE ATE
RRIZAJES I1BERICOS, por no haber logrado la identificacion del es-
timulo. (10)

Personalmente entiendo que es mejor asi, mas solamente a causa de
la ipposibilidad de demostrar la posibilidad de mixtificacidn, por
carencia dol necesario analisis psicologico/psiquiatrico de la o
testigo 0 Que denota la falta de medios con que cuenta actualmen
te la Ufnlag a espafiola.

La progunta e8: (tRealmente lo que la sefiocra dice haber visto se
manifestd conforme ella nos lo transmite?

Juan-Marcos Gascon Valldecabres,

vitoria (Alava), a S de Agosto de
109830‘




NOTAS:

1) GASCO A ABRES, Juan-Marcos. caso de Alegria de Alava
) GASCON VALLDECABRES M El de Alegria de Al
(Alava). ejemplo de problema basico en Ufologia. CUADE RNOS DE

UFOLOGIA' aﬁo I. ng 2. J Ru.sg.. .ditoro SEHILLI\ l 983.

(2) GAMEZ DOMINGUE2, (uis=-Alfonso. y GASCON VALLOECABRES, Juan-
Mmarcos. INFORMt FINAL SOBRe LA OBSERVACION DE UN E XTRAORDI NA-
RI0 0BJETD VOLANTE EN CAS PROXIMIDADES DE ALEGRIA DE _ALAVA,

Comunicacion particular a Archivos Ballester Olmos. ABO

(3) No recordaba la fecha exacta pero s{ nos asegurd que al dia

siguiente dofa Pilar le pregunto si habfa visto lo mismo que
ella.,

(4) Buando el dia posterior al suceso, dofia Pilar le inquirid so-
bre la luz, doffia Maribel le manifesto que habfa observado una
luz roja sobrevolando el monte del Castille ante la pPregunta
concreta de aquella; pero no le hlzo raf.roneia de la luz ama
rilla o blanco sucio, que observo estdtica en el suelo poste-
riormente, por no relacionar ambos est{mulos: el uno aéreo y
e color rojo, y el otro amarillo o blanco sucio en el suelo.
Al tdndem GASCON/GAMEZ informo de la luz localizada en el sue-
lo, ante la pregunta de si observo algo extrafio en los campos
proximos a Alogrfa.

(5) No se trata del cruce del camino Oe la Parcelaria con el de
Enayo, sino de pequefias sendas, apenas visibles en la oscuri-
dad, que utilizaban en aquellas fechae los tractores agrfco-—
1880

(6) Por lo tanto, se debs santender que dofa Pilar, al indicar du-
rante mi roinvostigacion que vio a una vecina del tercer piso
tendiendo ropa, emples un juego de palabras, ya que, tras ba-
jJar la persiane de su ventana, era imposible que "viese" a su
vecina, por tratarse justamente de la de arriba.

(7) JUNG, Carl G. c . Editorial
Sur. BULNOS Al o .
En su estupenda obra de andlisis psicoldgico del fenom-no OVUNI
Jung apunta la posibilidad de que una misma alucinacidn puede
llegar a ser observada por dos testigos distintos al mismo tiem
po, lo Gue as produciria bajo condiciones muy restringidas,
Entiendo que para llegar a ese extremo, la alucinacion — OVUNI
psfquico == rebasarf{a la propia mente productora para manifes-
tarse, exteriormente, en forma de plasma (ectoplasma). Algo re
almante muy dificil. Como es mucho mds fécil gus el estimulo,
al ser observado por dos o mas tostlgos. sea real, considero
como de naturaleza real -f{sica- dl estimulo visugl que provo-
co la observacion de Alegrfa.

(8) No dispongo en mi archivo de ése recorte de prensa, pero se-
gin mis noticias, por aquollas fechas el investigador Jose Luis
Guillerna Grijalba, primer sncuestador del caso, colaboraba es-
poradicamente en el periodico EGIN,

(9) Se trata de un foco de potente luz que, tras ser agragado a la
parte superiot trasera de los tractores agricolas, es empleado
para trabajar durante la noches.

(10 )GAMEZ DOMINGUEZ,Luis-Alfonso y GASCON VALLDECABRES, Juan-Marcos.
Comunicacidn partlcular. 28 de Junio de 1,9B3.
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OVN1S1.C4U545. . EEECTCS
Efectos fisiol6gicos sobre seres humanos
Por José Miguel Alcibar Cuello
de la Red Nacional de Corresponsales
de Sevilla

Después de treinta y seis afios de investigacién OVNI a escala mundial
algunos piensan que todavia no se ha avanzado gran cosa en dilucidar el
enigma por ellos planteado.Razones no faltan a quienes piensan de esta
forma,pero 1l6gicamente esti4n lejos de la verdade

Es cierto que el estudioso OVNI no ha conseguido todavia establecer
cual es la naturaleza del fenSmenoj,haciendo posible la configuracién de
una hip6tesis de trabajo coherente,ya que muchos de los aspectos de las
manifestaciones no identificadas no cuadran dentro de un marco general -
de referencias "ffsicas".Sin embargo,es cierto que el ufflogo ha hecho -
posible el hallazgo de pautas ciertamente interesantes,cue nos encaminen
a una estructuracibén total del problema.

Sin embargoyel problema en el que se ha debatido el estudioso por -
m&s de 30 ahios,ha sido la demostracifn de la realidad del fen6meno.Y al
decir realidad nos estamos refiriendo a la realidad "fisica".

Es este un prohlema harto diffcil ya que trabajamos,no lo olvidemos
con informes sobre OVNISy,no con OVNIS propiamente dichos.

El ser humano percibe el mundo que le rodea simultineamente através
de los sentidos,todos sus sentidos,aunoue en funcibn de la actividad que
desarrolleyunos sentidos participardn m&s que otros en el momento de la
percepoibn.(1)

Dicha percepcibn es activa y consiste en "selecoionar",clasificar -
¥y oonfigurar significativamente los datos objetivos.A este respecto Hy-
nek (2) nos decia que el interrogante a analizar es precisamente el ni-
vel de realidad objetiva.

En la percepcibn de los objetos inciden m@ltiples factores,pero -
podriamos sintetizarlos en doss
l.-El cerebro reorganiza e interpreta 1lo percibido.
2.-Este meoanismo de integracifn e interpretacibn est4 influido por fac-
tores socioculturales y por la experienciaysin dejar de lado las tenden-
cias de caricter afectivo o de sugestibne

Hay que tener muy en cuenta,puesylas dificultades de transmisibn -
de la experiencia del observador al investigadore.

En este camino de analizar la realidad objetiva han sido varios -
autores (3) los que han incidido en el anflisis global de una medida de
transparencia atmosférica poniéndola en funcibén del nfimero de casos OVNI
denunciadose.Los resultados obtenidos apuntan necesaramiente a que esto -
obedece al comportamiento de cuerpos "ffsicamente reales".

La oorrelaoién entre didmetros de OVNIS aterrizados y sus huellas
(4),105 efeotos EM sobre aparatos eléctricos,secuelas sobre animales y
seres humanos,son datos que hacen posible que el investigador concemtre
sus esfuerzos en el andlisis de estas evidencias ffsioas,siendo el autor
de la opinibnyque el estudio de estos efectosysobre la base de una docu-
mentacién fidedigna,puede arrojar luz sobre la verdadera naturaleza del
fenbmeno.
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Hemos concebido una explicacibén racionalyque en forma de teoria
cient{fica (se asemeja a las teorias que se postulan en ramas del -
saber como Astronomfa,Geologfa,Paleontclogfays..) que dé una solu—
0i6n total al entramado de sintomasysindromes y en general patolo—
gias que se supone generadas antes,durante y después de una experien
cia genuinamente OVNI.

Partimos de una preposicibn fundamental de caricter axiomiticos
el OVNI es un sistema fisico,y como tal mantiene relaciones de inter
dependencia e interaccibn con el medio adyacente.En este proceso de
relacionesyse producen incesantes intercambios fisico—guimicos,é&sto
implica que ademis de ser el OVNI un sistema fisico,es un sistema -
abierto,es deciryque realiza una serie de trasvases de materia y ——
energia.

El plantearse todavia el problema de la existencia o no exis-
tencia del fenbmeno,"es agua pasadaeEl estudioso y cualquier perso-
na medianamente preparaday,puede razonar de la siguiente forma:

En filosofia de la Ciencia existe un principio llamado PRINCI-
PIO DE LA CAUSALIDAD y en €1 nos podemos basar para demostrar la exis
tencia real del fenbmeno.Si admitimosycomo postula dicho principio,-
que todo lo que existe y se manifiesta eventualycontinua o peribédica-
mente tiene una causa y que los efectos tangibles o evidencias fisicas
que se registran,evalian y analizan tienen unexorablemente una causa
productora,estamos en condiciones cientfficas de afirmar rotundamente,
como un hecho empfrico,la existencia real de un fenbmeno ins6lito,el
OVNI.

Obviamente la cuestibn principal con la que nos enfrentamos es la
dilucidacibn de los agentes etiolfgicos implicados en este tipo de -
manifestacionese.

La Teoria Unificada de las Radiaciones (TUR),como la hemos denomi-
nadoyse basasen que al ser el OVNI un sistema fisico abierto intercam-
bia con el medio exteriorymateria y energia.Esta energia es la que nos
interesae«El mecanismo por el cual esa energia se expande,se llama ra-

diaoibne.Por tanto,el OVNI es un emisor de radiaciones (objeto radiante);

por ejemplosa veces se comporta como una fuente eutérmica,es deciryque
ciola o promueve calor oy10 que es lo mismo,radiacibn infrarroja,respcn
sable de une serie de efectos fisiolbgicos fundamentalmente relaciona-
dos con la dermis (quemaduras,eczegas,erupciones cuténeassetcCe..).Mien-
tras que el observador casual es un receptor (sujeto irradiado).

Esta energia que emite el OVNI en forma de radiacibn la podemos
desglosar en dos grupos especificos:

-~Radiaciones electromagnéticassmicroondasyrayos X,rayos gamms,infrarro-
josyultravioletas,etcsee. (ver cuadro I)
-Radiaciones nucleares:partficulas radiactivas alfa y betae.

La combinacifn cualitativa de todos estos tipos de radiaciones
nos explica la totalidad de los efectos fisiolbgicos,y digamos parale-
lamente,también explica fenbmenos que en principio no intentdbamos dar-
les solucibén (olor a ozono,haces de luz coherente,efectos fitol6gicos,e
etc.)

Es muy complejo hacer aquf un anidlisis promenorizado de todos los
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efectosyya cue la gama es muy vastae.Pero,podemos esquemiticamente
realizar una relacién asociativa entre conjuntos de efectos y con-
juntos de radiacionesya saber:

1.-MICROONDAS : Parestésia,prilisisysfincopes.Segfin el ingeniero nortea-
mericano J. McCampbell la radiacién de microondas puede crear tensio-
nes eléctricas en las fibras y nervios motores en diversas zonas,que
al existir una propagacibén antagbnica se anularian llegando a origi-
narse una inhibicién de la coordinacién de los mfisculos voluntarios,
sobreviniendo el estado de parilisis temporal reportada por los tes-
tigos de encuentros cercanose.

Por otro ladoylos campos eléctricos alternantes en la frecuen-
cia de las microondas penetran con facilidad en la pielycausando dia-
termiay,ésto explicaria el efecto térmico que describen muchos testigose
También pueden producir somnolencia al interaccionar sobre el 6rgano -
del Sistema Nervioso Central que regula funciones como el sueio.

2.—~-INFRARROJOS.-Hipertermiayquemaduras de 12,22 y 32 gradojconjuntivi-
tisjdermatitisjecaemasjcoloracién rojiza de la epidermis y en general
todas las afecciones relacionadas con la piel.

3e—RAYOS X o ROENTGEN: Leucemi®ycincer de piel y en general lesiones o
anomalias de caricter onconégico.

4 ~ULTRAVIOLETAS: quemadurasjhipertemiae.

Se=LUZ VISIBLE: sobre todo cegueras temporales al incidir el haz lumi-
noso sobre la retina de los testigos,ocasionando un efecto de deslum—
bramientoe.

6.-RAYOS GAMMA: Hiperexatibilidadjataxia;pérdida de la coordinacién -
muscularjdisneajestupor intermitentej;nafiseas;emésisj;postracibnjenorexia
diarreajhipotermiajopresién torixicajgastroenteritisyetcs..

Como la energia que hay concentrada en cada fotén gamma es inver
samente proporcional a la longitud de onda correspondiente,éstos contie
nen una cantidad de energia confinada en un volumen despreciable,por =
asf decirlo,5.000 veces superior a la de la luz visible.Esto explica su
= peligrosidad .Estos volimenes microscépicos de energia penetran a —
través de los tejidos y producen citonecrosis o destruccifén de masas ce
lularesydestruyendo por tanto la vidaysi la dosis llega a alcanzar un -
cierto nivel crftico,perjudicial para el organismo irradiado.

7 «=PARTICULAS RADIACTIVAS ALFA Y BETA: Por su alto poder de penetracién
en la materia viva,estos tipos de radiaciones afectan a las &reas mis -

sensibles del organismo:los genese.El material hereditario o moléculas de

ADN (4cido desoxirribonucleico),contenido fundamentalmente en el nécleo

celularyes susceptible de sufrir lesiones,que el mecanismo de reparacién

del material genético no pueda solucionar.
La radiacién nuclear es la genuina candidata para la produccién
de anomalias netamente cancerigenas.Generando la formacién de células -
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negplésicas.

Indices anormales de radiactividad no telidrica en las zonas de ate-~
rrizajes nos hacen pensar que esta radiactividad es un subproducto de
la interaccifén del fenbmeno con el medio ambiente adyacentes

Desde esta tribuna terminamos estas lineas exponiendo el _modus ope-
randi seguido en un estudio exhaustivo sobre el particularyque nos en-
contramos realizando desde hace dos afioseLa estructuracién del estudio
es la siguientes:

a) Catflogo de la casufstica base utilizada para desarrollar el an&li-
sis ufolbgicoesResumen modelo de cada casoybasado en el modelo ideado -
por el investigador valenciano Ballester Olmos con la inclusién de unna
minima diferenoia estructural.Al final del resumen anadimos un apartado
titulado EFECTOS POSTENCUENTROS$DIAGNOSTICOS,ANALISIS Y TRTAMIENTO CLI--
NICOyen el que se detallanyen el caso de que nuestra informacién del in-
cidente lo constateylos efectos fisiol6gicos que eclosionaron en el tes-
tigo después de la experiencia OVNIs;toda la informacién posible sobre la
cronologia de la evolucibén patolégica del cuadro clinicoyasi como los -
distintos tipos de andlisisyex&menes y diagnbsticos efectuados sobre el
0/108 testigose.Asf como el tratamiento prescrito.

En este apartado podemos especificar sfntomas o patologfas que sin
un eximen médico,afin rudimentarioyno se descubrirfan como por ejemplot -
hipertensibnycuyo conocimiento no es preciso y vdlido si no se realizan
sobre el paciente medidas con instrumental clfnico adecuado.

Para terminarya cada caso le aplicamos el sistema de evaluacién
standard (fndices de extrafieza~credibilidad y calidad de la informacién
¥ oertidumbre)de Ballester—Guaspe.

b)An&lisis de los efectos:tipologia descrip#iva.En esta seccibn se desa-
rrolla una exposicibn médico—ufolbgica de los efectos fistolbgicos més -
importantes,desde el punto de vista estadfsticoe

c)Anflisis estadfsticee.ibordamos aquf la bfisqueda de constantes,pautas y
comportamientos derivados del fenémeno que nos ocupaymediante la utili-
zacibén de una herramienta matem&tica muy dtil:la estadfsticae

d)An&lisis sociolbgico de los testigosePretendemos descubrir el grado de

relacién o distorsién entre la muestra de testigos OVNI con manifestacio

nes de tipo biolégico y el resto de la sociedadePara ello analizamos pa-

rémetros tales como la edadyrelacién interpersonal,profesibnyrelacibén en-
tre testigos potenciales y testigos afectados,etcess

e) Teoria explicativa de los efectos:TUR al que nos hemos referido en es-—
tas breves linease

En el estudio en preparacién la TUR se desarrolla m&s sistem&ticamente,
explicando los mecanismos inductores de los fenbmenos y hechos empfricos,
en la medida de lo posibleyque forman el complejo campo de los encuentros
cercanos del segundo tipoe

f) Conclusiones derivadas del propio estudioe.
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BREVE COMENTARIO DE JOSE RUESGA

Aunque el trabajo que hemos presentado en las piginas que prece~
den y que firma nuestro amigo y compaiiero JOSE MIGUEL ALCIBAR,adolece
ciertamente de una mayor profundidad en los conceptosysi creemos que
hace una justa aproximacién a la labor que viene desarrollando en los
dos filtimos afioseSe toma como algo propio el ™no hay efecto sin causa®

Alcibar no ha venido a investar nada con su TUR,pues antes otros
han postulado hipbtesis explicatorias en esa misma lineay,pero sin em-
bargo nadie se ha planteado una hip6tesis con tal amplitud,incluso —
cuestionando la causa de los efectos ffsico—quimicos en los encuentros
cercanos,a 1los que un gran nfimero de estudiosos les d4 el ocaricter di-
recto de excreoibn de un "aparato"”,mientras que &1 los considera como
resultado de la alteracibn qufmica del bio-entorno en el que se manifies
ta el fenbmeno,producto directo de una determinada emisién de radiacio-
nese

Nos parece meritoria la labor de Aloibar en un campo tan intrincado
como el cue aborda en este trabajo.Existe en su actitud mucho de intui-
cibnyaunque la contrarresta con una notable capacidad de observacibn y
juicio crftico,prueba de ello es que aborda el problema fisico del OVNI
apartando la oonoepcibn de "m&quina" de sus primeros planteamientos,sin
que por ello niegue a esta posibilidad lo que el propio trabajo sea ca-
paz de demostrare.

La evidencia OUNI es puramente fisica,al menos mientras se manifies
ta en nuestro entorno ffsico y ello posibilita el medir sus efectos para
llegar a las causase.Este es el verdadero valor del trabajo de Alcibare.

La Ufologia espafiola necesita de estas daesis de imaginaoién creati-
va para entrar de lleno en la corriente internaoionalyoue se esfuerza por
dilucidar el enigma de los no identificadose.Ballester abri6 una puerta -
en este sentido,hoy podemos contar con algunos m&s que intentan mejorar
su labore.Felicitémosnose.

José Ruesga, Sevilla —Octubre 1983
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LOS CASOS NEGATIVOS DE HUMANOIDES IBERICOS. UN ANALISIS PRELIMINAR.

‘.

Por Luis R. Gonzdlez

Como parte del amplio estudio sobre la fenomenologia humanoide ‘en la
Peninsula Ibérica se ha ido recopilando gran cantidad de datos sobre casos "nega-
tivos". Consideramos que ha 1legado el momento de aralizarlos para obtener unas
primeras conclusiones sobre los mismos y compararlas con las que obtengamos del
andlisis de los casos "positivos".

Definicion

Se consideran casos "negativos" aquellos que han sido explicados satis-
factoriamente, o bien tienen una solucidn alternativa mds s1mp1e, aunque no sea
concluyente. Dado lo reducido de la muestra se han afiadido también algunos casos
cuyas caracteristicas no sugieren una descalificacion evidente pero que por razones

diversas no son utilizables en un analisis de casos "positivos". Estos casos son:
el 10, 11, 28, 31, 39, 46 y 50.

Listado

E1 listado original recoge tanto casos de entidades asociadas a OVNIs
cono de seres aislados no imputables directamente al fendmeno OVNI. Contiene un
total de 54 casos, algunos de los cuales han sido eliminados como se sefiala a
continuacion. Debe indicarse que no se han incluido muchos casos que seguramente
existirdn relacionados con grupos mesianicos, y que los que aqui aparecen son re-
sultado de una muy somera depuracion de los casos conocidos.

2 Los casos 01, 32, 36, 49, 52 y 54 se refieren siempre a la misma persona, con
las caracter1st1cas prop1as de un "contactado", y por ello en el andlisis se han
agrupado en uno sélo. Lo mismo se aplica a los casos 37, 38 y 40 (Gallarta).

2 E1 caso 02 se refiere a un famoso contactado (jacques Bordas) descubierto por
Antonio Ribera. Sus siguientes encuentros ocurrieron en Andorra o Francia, y por
ello no aparecen en este listado. Se ha descrito sdélo su primer encuentro.

9 Los casos 05 y 27 corresponden a dos inocentadas idénticas publicadas por el
m1smo periodico en afios distintos. También se consiuera uno solo de ellos.

2 E1 caso 06 se refiere al hallazgo de un cadaver de poco tamafio, con unas carac-
terfsticas ue el periddico atribuyd a seres extraterrestres. No obstante, una ex-
plicacion mads simple es la de que se trataba de un feto abortado debido a deforma-
ciones congénitas. Se ha decidido excluirlo del analisis.

9 Los casos 17, 21, 35 y 53 aparecen en el listado porque los seres asociados a
los mismos han sido explicados. Pero mientras el 17 y el 21 son completamente nega-
tivos (el de Nieva parece un fraude y el de Ucero un rayo en bola; los seres inexis-
tentes les fueron atribuidos en algunas versiones) en el 35 y 53 los objetos obser-
vados aparecen todavia como no identificados (el ser del caso 35 era una simple
"forma" observada unos pocos segundos, pero el objeto no ha sido identificado; los
seres del caso 53 eran personas que no tenfan ninguna relacién con el suceso, pero
que }os primeros investigadores relacionaron fervientemente con el fendmeno obser-
vado).

Después de este "filtrado" quedan un total de 45 casos.

ANALISIS ESTADISTICO
Distribucion provincial

No hay nada digno de mencidn en este apartado, si acaso sefialar la
amplia dispersion de los casos. La predominancia de algunas provincias: Sevilla,
Barcelona-Gerona, Valencia, Oviedo o Murcia se debe a l1a existencia en la misma
de grupos o investigadores que depuran la casuistica local.
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Distribucion anual

La distribucion anual de los casos negativos muestra una equ1valenc1a
con los positivos bastante importante, destacando en ambas el progres1vo aumento
de casos, fruto de factores diversos en nuestra op*rion ajenos al fendmeno (mayor
interés y divulgacion de esta fenomenologia, mejores y mas frecuentes investiga-
ciones de este tipo de casos, etc.).

Merecen sefalarse 3 puntos:

2 Los casos negativos representan solo una tercera parte de los positivos. Aungue
es cierto que la muestra de casos positivos no ha sufrido una depuracion profunda,
sera dificil que las proporciones se inviertan, como es generalmente aceptado. En
nuestra opinion para cada categoria de casos ex1ste distinta proporcion de casos
explicados en funcion de los d1ferentes factores que participan (asi por ejemplo,
mientras en las luces diurnas serd mayor el porcentaje de confusiones, en los.en-
cuentros cercanos predominan los fraudes).

2 La andomala situacion de 1968, el afo con mas casos negativos (tantos como posi-
tivos). E1lo se debe especialmente a la gran depuracion 1levada a cabo por los
ufdlogos espafoles sobre la oleada de 1968-69.

9 E1 extraordinario 1976 que destaca con mucho sobre los demasen cantidad de
casos, y donde sin embargo solo aparece un caso negativo. Las causas del primer
punto se analizan en otra parte, pero la escasez de casos explicados se debe a una
falta de depuracion y reencuesta, que se hace imprescindible y que estamos inten-
tando llevar a cabo en estos momentos.

Distribucion mensual

Esta distribucion no ofrece nada significativo. Si acaso sefialar la pre-
dominancia (ligera) de los meses veraniegos. Debe indicarse que el mes dé Diciembre
aparece de forma destacada debido a que en €1 se celebra la efemérides de los San-
tos Inocentes, fecha propicia para la aparicion de cualquier cosa extrafa.

Distribucion horaria

Debe sefialarse que los casos negativos parecen cumplir también la ley
horaria de Vallee, con 3 picos: uno sobre las 20.00, otro en la madrugada (03.00
a 06.00) y otro menos importante a mediodia (11 00-15 00). La predominancia de ob-
servaciones nocturnas (considerando que la oscuridad puede extenderse por término
medio entre las 22.00 y las 07.00) es clara. Y esperada, pues es en situaciones de
deficiente estimulacion sensorial, posible tension emocional (miedo innato a la
oscuridad), etc. donde las confusiones pueden darse con mas facilidad y los fraudes
perpetrarse con menos riesgo de testigos inoportunos. Y durante el suefio pueden
darse muchas alucinaciones reales para el testigo.

Numero de testigos

Destacan con mucho los casos de testigos Unicos. Los testigos multiples
aparece casi de manera exclusiva cuando se trata de fraudes o confusiones. Contrasta
este hecho con la distribucion de los casos reales (tanto de humanoides como de otro
tipo) donde predominan mas las parejas.

Edad

Si consideramos adultos a todas aquellas personas mayores de 18 afos,
observaremos que el 77'7% de los casos han sido relatados por personas adultas.
Vale la pena indicar que de los 4 casos en que aparecen nifios menores de 10 afos
como Unicos testigos, 3 de ellos son debidos a confusiones con objetos reales y
no excesivamente deformadas.

Sexo

La mayoria de varones es destacada. F:ro lo mismo ocurre en los casos
verdaderos, por 1o que no puede servir de discriminante.

Actividad en el momento de la observacion

Debe prevenirse que este apartado se ha confeccionado en base a las de-
claraciones de los testigos, lo que en los casos de fraudes y contactos serd muy
probab lemente falso.
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Destacan los casos ocurridos durante desplazamientos (viajes, paseos)
18 casos; y los ogurridos en la vivienda: 8 casos.

Distancia al fenomeno

Este apartado es importante. Existe una amplia diversidad, desde el con-
tacto directo con el ser (casos de fraudes y contactados) hasta d1stanc1as de cien-
tos de metros (el max1mo es una observacion a 3 kms, pero el dato no es muy concre-
to y seguramente sera muy inferior).

Destacan dos grupos diferenciados: los contactos fisicos con los seres
y las distancias intermedias (10- 100 mts) para casos de confusiones.

Nimero de OVNIs

No todos los casos recogidos se refieren a seres asociados con OVNIs.
Por tanto, el tamafio de l1a muestra queda reducido a 31 casos. De ellos una impor-
tante mayoria {27) corresponden a observaciones de un solo objeto.

Forma

Como era de esperar la forma predominante es la discoidal. En segundo
lugar aparecen objetos de forwma esférica o hemisfcrica. Vale la pena sefalar los
3 casos de objetos cuadrangulares. Solo en un caso se trataba de luces lejanas.

Oimensiones

Este dato se indica en pocas ocasiones. Con esta salvedad podrian sepa-
rarse 3 grandes grupos:
- Objetos pequefios (de menos de 5 mts de eje mdximo): los de formas menos frecuentes.
- Objetos medianos (10-15 mts): en su mayoria discos
- Objetos grandes (20-30 mts): sdlo discos o "cigarros" (el mayor es el disco de
70 mts de didmetro descrito en el caso Julio F,nim. 46)

ODuracion del avistamiento

Nos referimos unicamente al tiempo durante el cual fueron observados los
seres; en ocasiones, el supuesto OVNI fue observado bastante mds tiempo.

Una cuarta parte de los casos duraron escasos segundos. Bastantes casos
estdn incluidos bajo el epigrafe "minutos" segun estimaciones en base al relato de
los hechos; puede suponerse que dicho intervalo cubre entre los 5 y los 15 minutos.
Duraciones superiores son escassa (s0lo 2 informes) hasta que se supera el rango de
las horas, pues como era de esperar los contactados no se limitan a breves encuen-

tros, y asi tenemos un total de 8 casos con duraciones superiores a una hora.

Tipo de casos

Observamos que 2 clases se llevan la mayoria de los casos: las observa-
ciones de seres entrando o saliendo del OVNI, y agsellas donde sdlo se observo
algun ser no asociado a un OVNI.

Debe sefialarse que TODOS los casos conocidos en la actualidad (dentro
de nuestro dmbitogeografico)referentes a abducciones o entradas en un OVNI han sido
considerados como negativos y por ello aparecen en este listado.

Tipo de seres

En un intento de ofrecer una cierta descripcidon de las caracteristicas
de los seres descritos (normalmente con poco detalle) y por si apareciesen ciertas
concomitancias con los resultados descritos en su estudio, hemos decidido utilizar
la tipologia de entidades desarrollada por Lawson.

Como era de esperar dada la predominancia de los fraudes, contactos y
confusiones, 1a mayoria de los seres son descritos como humanos. Resulta curioso
el nimero de "animales" descritos. Dentro del grupo de seres aparicionales "aparecen"
3 casos: 2 son considerados visiones hipnopompicas y los seres son enanos. E1 caso
donde los seres son descritos como humanos se refiere a una nifia en contacto con
bellos extraterrestres solo visibles para ella.
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Nimero de seres por caso

Predominan los casos con un dnico ser (15) aunque seguidos de cerca por
aquellos donde aparecen un nidmero indeterminado "varios" (11). También merecen des-
tacarse 1os casos con 2 y 3 seres. Por ultimo sefalaremos que el mdximo lo tiene
el caso 44 (la "abduccidon" de Miguel Sierra) con 16 seres.

Estatura

En este apartado aparece quizad un diferencia bastante clara respecto a
los casos positivos. Mientras se indica generalmente que en estos dltimos un por-
centaje importante corresponde a seres de baja estatura (menos de 150 cms) este
grupo contiene sdlo 9 casos en nuestra muestra. No obstante, hay que sefialar que
el estudio de casos de humanoides ibéricos ofrece una distribucidn bastante seme-
jante a ésta, en contraste con otros estudios y paises.

Abundan en nuestro listado los seres con estatura normal (20 casos)
quedando una distribucion bastante simétrica al estar representados también con 9
casos los seres de elevada estatura. E1 maximo corresponde al caso 48 (un fraude)
donde se informa de seres de mas de 3 mts.

Actividad de los seres

2 Respecto a su entorno: Las actividades descritas referidas a este punto son
escasas y poco detalladas. Se circunscriben a 2 comportamientos unicos: pasear
por los alrededores o bien recoger muestras.

2 Respecto al OVNI: Normalmente la mera presencia del OVNI basta para establecer
una relacion evidente entre ambos. Por ello los datos referentes a esta subdivision
son también escasos: en 4 ocasiones se observo una movilidad alrededor del objeto
como examindndolo o repardndolo; y en 3 ocasiones utilizaron algun tipo de mecanis-
mo.

@ Los seres entre si: En 4 casos se les observd hablando o gesticulando entre
ellos. Las demds caracteristicas sefial adas (colaboracion, obediencia a un jefe,
actuacion conjunta) se dan por lo general en casqs de abduccidn.

0 Relacion con los testigos: Evidentemente, los casos de contacto entre los seres
y los testigos ocupan un primer puesto (13). En segundo lugar predominan los casos
donde los seres se limitaron a observar a los test1gos (o no parecieron verlos) o
a huir. Podemos destacar 2 casos donde se agrecid (mds o menos directamente) a ]os
testigos, 3 casos en que los seres penetraron en una vivienda y un caso de "examen
médico".

En los casos de contacto y comunicacidn entre los humanoides y los tes-
tigos se utiliza normalmente el lenguaje del testigo o la telepatia. También se
utilizan gestos, dibujos o imagenes, pero de forma complementaria.

Y los mensajes son generalmente de tipo mesidnico, amistoso o personal.
S6lo en 2 casos se trata dnicamente de mensajes técnicos.

Explicaciones de los casos

Hemos clasificado los casos en 4 grandes grupos por sus explicaciones.
Es evidente que las explicaciones de la mayoria de los casos son complejas y re-
presentan por lo comin una mezcla de las categoria simples que hemos establecido.
E1 caso 07 puede ser un claro ejemplo:

Segun un testigo, cunado realizaba su ronda de v1g11anc1a acompafiado de otro
guardia, observd un objeto rectangular que se acercé a pocos metros de ellos y en
cuyo interior eran visibles 2 personas perfectamente humanas vestidas de.uniforme
y con gorra de plato. El objeto dispard un rayo de luz hacia los testigos y huyd.
Interrogado el acompafiante, confirmo que algo habia ocurrido aquella noche: una
masa luminosa se acerco, paro y desaparecid en un fogonazo. Aceptando por valida
la segunda version, es evidente que hubo un objeto real que después fue adornado
por el inconsciente del testigo.

Las cuatro categorias son las siguiences:
2 Confusiones.- se apl1ca cuando existe un objeto o fendmeno real 'disparador”
del relato.




9 Causas psicoldgicas.- se aplica cuando no se ha descubierto ningin objeto o
fenomeno real que pudiera ser el eje del relato. Los relatos tienen caracteris-
ticas oniricas o alucinatorias. Se incluyen alucinaciones hipnopompicas. E1 tes-
tigo cree en la realidad de los hechos.

2 Contactados .- Han tenido varios encuentros con los seres, o'bien estdn relacio-
nados con movimientos mesianicos (p.Jj: la piedra de Sanmartin, las "traducciones"
del Pd. Severiano Machado, etc.)

Fraudes.- Los testigos han inventado conscientemeante los hechos. En ocasiones se
trata de bromas periodisticas o relatos andnimos inverificables de caracteristi-
cas sospechosas.

Las distintas categorias estdn representadas en diferente grado. Mientras
el elevado porcentaje de fraudes era de esperar si consideramos el atractivo de es-
te tipo de casos (ya que se toman el trabajo hay que hacerlo bien), el segundo lugar
ocupado por las confusiones quizd resulte sorprendente para algunos.

E1 ndmero de contactados es reducido porque no se han incluido los casos
mas evidentes que circulan por ahi. E1 apartado de causas psicoldgicas se ampliard
seguramente con una depuracidn rigurosa y centrada en el testigo.

Por Ultimo, sefialar la poca incidencia de los fraudes periodisticos,
incluso sin tener en cuenta que en muchas ocasiones 10s per1od1cos se limitan a
ser un medio de divulgacidn del fraude, sin haber intervenido en €1.

TIPOLOGIA DE CASOS NEGATIVOS

A la vista del anéligis anterior, quisiéramos ahora adoptar un enfoque
distinto: analizar las caracteristicas propia de cada categoria explicativa, a fin
de establecer posibles diferencias o pautaspeculiares.

Los "locos"

Sus encuentros pueden darse tanto en horas diurnas como nocturnas. Tienen
un unico testigo, por lo general joven, y afecta tanto a hombres como mujeres. Se
dan con mayor frecuencia en el interior de la casa o en un entorno conocido y acos-
tumbran a tratarse de observaciones cercanas. Los objetos descritos asuelen tener
forma de los divulgados "platillos". La duracion es normalmente breve (los 2 casos
de larga duracion se tratan , uno de un suefio y ¢i otro de sucesivos encuentros
breves a 1o largo de un dia con un extrano persoraje).

En los seres hay mas diversidad. Preduminan observaciones de un unico
ser (el caso con 6 entidades es el del suefio). Las estaturas varian: mientras en los
2 casos de visiones hipnopdmpicas en el interior de la casa son enanos, las restan-
tes describen seres normales o altos. Por lo generalson considerados como humanos.
€n 3 de los casos se trata de entidades no asociadas a un OVNI.

[=}

Los "“contactados"

Prefieren las horas nocturnas y el contacto individual (el dnico caso de
varios testigos se deriva de unas breves notas periodisticas). En su gran mayoria
son personas ya adultas (al menos cronoldgicamente) y varones.

La muestra es reducida al no incluir informes de grupos mesianicos pero
los seres aparecen asociados a OVNIs discoidales de tamafio intermedio.

La duracion del encuentro es evidentemente muy considerable para permitir
una charla clarificadora.

Como era de esperar predominan los seres perfectamente humanos, bien en
grupo o como visitante unico. SGlo en un caso los seres eran enanos (cosa que vario
en sucesivos encuentros).

E1 contacto es generalmente telepdtico aunque también utilizan el idioma
del testigo o los gestos y dibujos.

Los "bromistas"

Existe también una preferencia por horas nocturnas, aunque algunos in-
troducen la emocidon de un encuentro "a plena luz 21 dia"“.

Los testigos acostumbran a ser uUnicos aunque los grupos de amigos tambien
se divierten de vez en cuando. Es curioso constacar que se trata por lo general de
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personas adultas y varones ( el Unico caso femenino seguramente es falso en la
fuente). En el mgmento de la observacion los testigos se dedicaban (segun su de-
claracion) a actividades recreativas o desplazamientos. Solo en 3 casos el suceso
tiene lugar cerca de su vivienda. La distancia a la que se observaron los seres es
siempre muy reducida aunque los contactos fisicos sélo representan el 30% de los
informes.

Casi el 80% de los casos se refieren a avistamientos de objetos (uno
s0lo) destacando los de forma discoidal, aunque también se citan aparatos hemisfé-
ricos y en forma de cigarro o cono. La duracion es también considerable (los 3 casos
de visiones breves no son fraudes claros) 1legando al rango de horas cuando los tes-
tigos acceden al interior del objeto.

Como indicamos con anterioridad en la mayoria de los casos los seres
salen del OVNI. La forma y estatura son variabler, y hay que sefialar 1a mayor inci-
dencia de enanos, aunque los humanos mantienen una comoda abundancia. Asimismo debe
destacarse la gran cantidad de seres citados en cada caso (s6lo 2 veces se observd
un Unico ser, en ambos casos sin verse ningin OVNI).

Las actividades mds citadas, como era de esperar, son la recogida de
muestras, utilizacion de instrumentos _y contacto con los testigos, por lo general
mediante telepatia, con mensajes mesidnicos o técnicos.

Los "despistados"

. Las confusiones se dan en su gran mayoria en condiciones de oscuridad
(horas nocturnas).

E1 testigo es frecuentemente inico. De los cuatro casos con testigos
multiples, 2 se refieren a nifios de corta edad, el tercero ocurrio a bastante dis-
tancia y fue reconocido por el propio testigo, y el dltimo se refiere a diversas
observaciones por personas distintas, de un '"extrafio animal".

Existen 2 grupos de edades: 3 casos de nifios y los restantes de personas
adultas, que se encontraban de viaje o en sus tareas domeésticas.

Las distancias son generalmente importantes (mds de 15 mts) lo que fa-
vorece las confusiones.

En los casos en que se observan aparatos, se trata de uno sdlo (en el
caso 53 los objetos no han sido identificados todavia) y de formas muy diversas,
NINGUNO discoidal, y de dimensiones pequefias. E11o parece indicar que los testigos
no se dejan 1levar demasiado de su fantasia y describen 1o que ven, aunque sea
deformado.

La duracion del avistamiento es reducida (y quiza exagerada por los pro-
pios testigos), 1o que también contribuye a erro:es. E1 caso de mayor duracion
(45 minutos) es con toda seguridad inexacto, mero nos falta el dato concreto.

Respecto a los seres, aparecen bien aislados (casi el 40%) o en el exte-
rior del supuesto objeto. Los dos casos en que se vieron entrar o salir, ocurrio
asi efectivamente: el caso 10 se refiere posiblemente a un helicdptero y en el 21}
se observaron unos bultos que el testigo pensd serian enanos o patas de aterrizaje,
Y que en realidad parece tratarse de un rayo en bola cerca del terreno. Los seres
tienen normalmente forma y estatura humana (incluso el “robot" del caso 33 era an-
tropomorfo, s6lo que se movia "rigidamente"). Los 2 casos en que son descritos ani-
males, eran animales (un oso, zorro o jabali en el caso 15 y un mono en el 19).

La actividad desarrollada es predominantemente el paseo a lo lejos, mos-
trando indiferencia hacia los testigos o huyendo. E1 caso donde se denuncia una agre-
sion se trata del que hemos hecho referencia a la hora de clasificar las explica-
ciones. Y el caso en que las entidades hablaron entre si en un lenguaje desconocido
se refiere a los pilotos del helicoptero antes sefialado.

COMPARACIONES CON OTROS ESTUDIOS

E1 Unico estudio semejante que hemos podido encontrar es el realizado
por Roberto E. Banchs sobre casos negativos de humanoides en Argentina, que apare-
cio en STENDEK.

£1 tamafio de su muestra es inferfor al nuestro (31 casos) aunque debe
seflalarse que Banchs no incluye casos de entidades aisladas. Sus conclusionés re-
sultan bastante diferentes de las presentadas pow sotros.
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Por desgracia los datos de Banchs se refieren s6lo a 4 aspectos muy
concretos de nuestro estudio, 1o que impide un mas amplio desarrollo:

La cantidad de seres.- Mientras la muestra argentina evidencia observac1ones de

1 6 2 entidades casi exclusivamente (20 sobre 26 casos), en el listado ibérico ad-
quieren mucha mds importancia los casos de var1as entidades, aunque coincidiendo
ambos cata]ogos en la preponderancia de una unica figura. De hecho, esta dltima
apreciacion esta fuertemente sesgada por la inclusion en la muestra ibérica de enti-
dades no asociadas a OVNIs, que casi nunca se presentan en grupo.

La estatura.- En Argentina destacan las entidades de baja estatura (9 sobre 21
casos utilizables) y mediana (7 casos). En Espafia y Portugal en cambio, la distri-
bucidn es simétrica y fuertemente centrada en una estatura media.

Comportamiento.- No se han utilizado los mismos pardmetros para estudiar este
apartado, por tanto la comparacion serd a nivel mas general. En el pais sudameri-
cano destacan con mucho (66'7%) los casos en que existe una comunicacidon con los
testigos, seguidos de aquellos que mostraron su indiferencia o fueron observados
en el interior del OVNI. En 1a Peninsula Ibérica existe una distribucion semejante,
aunque no tan centrada en el contacto.

LenguaJe - También en este caso las distribuciones son semejantes: los testigos
entendian a los seres. Si acaso, en el trabajo argentino no se hace referencia a la
telepatia, quiza por la brevedad del comentario.

NOTA FINAL

Debemos recordar a nuestros lectores que el presente andlisis se ha
efectuado sobre una muestra pequefia y muy incompleta, a la espera de poder contar
con reencuestas y depuraciones de casos hasta ahora "positivos''.

Para ello pedimos la colaboracion de todos aquellos que conozcan o tengan
datos sobre casos negativos de humanoides en la Peninsula Ibérica, Baleares, Cana-
rias y Azores; o bien, estén dispuestos a investigir casos semejantes en su zona.
Escribir directamente a:

Luis R. Gonzalez

¢/ Plaza de Toros Vieja 3A 22

Malaga-2 ESPARA
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Ne Fecha Lugar PROV. Fuente

01 1923 laraggza i "Diario de Teruel" 19/5/8]
02 8-23 La Bordeta LE LDLN n2 168

03 1943 S. Cosme do Vale P(10) "Joanal de Noticias"

04 5-47 Castelo Viegas P(07)  CEAFI

.~ 05 28-12-50 Las Ermitas co K7 n2 4 “"Diario de CArdoba" 28/12/50

06 13-06-52 Cordoba co "Voluntad" 14/6/52

07 25-09-52 Almeirim P(11) Inv. Cassiano Monteiro
08 24-09-54 Almaceda P(06) STK 3
09 17-11-54 Madrid M Varios
10 5-12-54 Sierra de Alcubierre 1 ‘El
11 28-12-54 Almaden H "Ya" 29/12/54
12 17-03-57 Avila AV "Digame" 21/5/57
13 8-09-63 Laguna de Antela OR "Woz de Galicia" 19/9/63
14  8-05-64 Guardo p CEI
15  3-02-66 Mdlaga MA "Sur" 4/2/66
16 1967 Sevilla SE 0SP? p.84 y 92
17 16-05-67 Nieva SG UCP p.219, M#843 (LDLN89)
18  1-10-67 Tibidabo B CEI? PVI y E, STK especial
19 02-68 Brufiola GE CEI

~0 16-08-68 Serra de Almds T ABO#64
21 28-08-68 Ucero SO ABO#66
22 31-08-68 Santiponce SE OEFA, ABO#70
23 6-09-68 Barcelona-Vich B CEl
24 21-09-68 La Escala GE ABO#78, STK 9 y 11
25 24-09-68 Cedeira o CEI, OSP?, ABO#80
26 13-11-68 Castillo de Alarcan cu CICLOPE n22
27 28-12-68 Santuario de Linares co “Diario de Cardoba" 28/12/68
28 16-01-69 Las Pajanosas SE ABO#101
29 1-04-70 Badalona B CEl
30 16-08-70 Madrid M "Pueblo", ALGO 182
31 14-06-74 Mede111n BA 1KTLO
32 1975 Ruinas de Belchite l “Diario de Teruel" 19/5/81
33 08-75 La Sierrilla cc frv. Luis A. Serrano
34 09-75 Escombreras MU “La Verdad" 26/9/75
35 14-04-76 E1 Garrobo SE nv. I. Darnaude
36 1977 luera 1 “Diario de Teruel" 19/5/81
37 19-02-77 Gallarta BI STK 38, TVEDO
38 27-02-77 Gallarta BI STK 38

7™ 4-03-77 Formentera PM STK 38
40 22-03-77 Gallarta BI STK 38

41 23-07-77 Manises ) STK 45

42 08-77 Playa de Vega 0 Inv. Ivan Vazquez
43  6-11-77 Cadiz CA Inv. GEIFO

44 18-12-77 Tendilla GU MD 21, STK 38

45 1978 Jos Hermanas SE VIMANA 2

46  5-02-78 Medinace 11 SO CEXT 1, SPE

47 6-07-78 Alfena P(08) CEAFI
48 16-10-78 Javali Nuevo MU "La Verdad" 18/10/78

49 22-03-79 luera 1 "Diario de Teruel" 19/5/81
50 08-79 Torrejon de Ardoz M Inv. R. Huerta
51 23-02-80 Valencia ) Inv. Ballester Olmos
52 22-03-80 luera /A "Diario de Teruel" 19/5/81
53 16-07-80 Playa de Bafiugues 0 Inv. Ivan Vazquez
54 21-03-81 luera l "Diario de Teruel" 19/5/81
LDLN = Lumieres dans la Nuit STK = Stendek CEI = Aychivos del CEI

0SP? = QVNIs? Si...pero UCP = Un caso perfecto OEFA = OVNIs, el fendmeno aterrizaje
ABO = Archivos Ballester Olmos K7 = Karma 7 CEXT = Contactos Extraterrestres

PVI y € = platillos volantes en Iberoamérica y Espafia TVEDO = TVE Operacidn OVNI

IKTLO = 100.000 kms tras los OVNIs SPE = Secuestrados por extraterrestres

MD = Mundo Desconocido
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Distribucion geogrdfica

ESPARA .
ALAVA 0 LA CORUNA 1 ORENSE 1
ALBACETE 0 CUENCA 1 PALENCIA 1
ALICANTE 0 GERONA 2 PONTEVEORA 0
ALMERIA 0 GRANADA 0 RIOJA 0
ASTURIAS 2 GUADALAJARA 1 SALAMANCA 0
AVILA 1 GUIPUZCOA 0 SEGOVIA 1
BADAJOZ 1 HUELVA 1 SEVILLA 5
BALEARES 1 HUESCA 0 SORIA 2
BARCELONA 3 JAEN 0 TARRAGONA 1
BURGOS 0 LEON 0 TERUEL 0
CACERES 1 LERIDA 1 TOLEDO 0
CADIZ 1 LUGO 0 VALENCIA 2
CANTABRIA 0 MADRID 3 VALLADOLID 0
CASTELLON 0 MALAGA 1 VIZCAYA 1
CIUDAD REAL 0 MURCIA 2 ZAMORA 0
CORDOBA 1 NAVARRA 0 ZARAGOZA 2
PORTUGAL
ALGARVE 0 ALTO ALENTEJO 0 ALTO DOURO 0
BAIXO ALENTEJO 0 BEIRA ALTA 0 BEIRA BAIXA 1
BEIRA LITORAL 1 DOURO LITORAL 1 ESTREMADURA 0
MINHO 1 RIBATEJO 1
Distribucion mensual
ENERO 1 FEBRERO 5 MARZO 2
ABRIL 2 MAYO 2 JUNIO 1
JULIO 3 AGOSTO 7 SEPTIEMBRE y/
OCTUBRE 2 NOVIEMBRE 3] DICIEMBRE -4
Distribucion horaria
Noche (N): 6
Medianoche (MN): 2
Madrugada (PM): 4
Dia (D): 2
Faltan: 7
Numero de testigos
S — 31
N TOEr— 3
3 e e 0 00 o 2 0 0 .I
& Gientiievevi 4
Varios (V) asswwmewes ©
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Edad
Menores de 10 afosS «ece... X
Entre 10 y.17 afios cveeeeens
Entre 18 y 34 afios .ccavanee

4

2

7 Jovenes (J) covee.. 1
Entre 35 y 64 aflos .......u. 8
0
0

Adultos (A) ....... 20

Entre 65 y 74 afios .........
Mayores de 75 afioS e.voecenns
' Faltan ........ 3
Sexo
Varones ....... 32 Hembras ....... 8 Faltan ....... 5

Actividad en el momento de la observacion

Actividad Laboral... Rural (LR)....veeeeveee 3 Viaje (LV)...... ..
No rural (LN).......... 3 Otsas (F@hergie -
Actividad Cultural.. Manual (CM)......... .. O Intelectual (CI)..
Actividad Recreativa Deportiva (RD)..cveeeee. 3 Excursionista (RE)
Paseo (RP)eeeeveeenennn 7 Viaje (RV)...... i
Otras (P0). b o Bt 4
Otras actividades... Tareas domésticas (OT) 1 Viaje (OV)eeueernns
En el interior casa (0C) 8 Otras (00).....c...
Faltan ........ 4
Distancia al fenomeno
Metros (M)..... 13 Decametros (D)..... 3 Hectdmetros (H)..... 4
Kilometros (K)..... 1 ‘
. Contacto (@)....... 12 Faltan ...... 1
2
’1. ﬂ PHREZ 1 < e 3 r"'rl q '”f—'
e dmT 2 3 4 s [ ¥ [ 9 <3 i 25 40 80 <20
Nimero de OVNIs
Uno veeeveens 27
DOS ceviiennes 1
Tres voeeevens 1
VarioS..eeeeaes 2
Forma
Disco ..... ee. 15 Esfera/Hemisfera ....... 5 Cono....... 1
Cuadrangular.. 3 "Cigarro puro”....e..... 3 Delta...... 1
Punto de luz.. 1 Faltan........ 2
Duracion
N case
s 4
3
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Tipologia casos (HUMCAT)

(A) Cuando se ve a los seres s0lo dentro del OVNI.....ccvveevnnenns 6
(8) Cuando los seres son vistos entrando o caliendo del OVNI......: 17
(C) Cuando los seres aparecen solamente fuera del OWNI............ . 3
(D) Cuando no existe OVNI presente pero la observacidn tiene lugar
en un zona y en un momento de intensa actividad ufoldgica...... 1
(E) Cuando no existe relacion con una actividad ufoldgica.......... 14
(F) Cuando no se observan seres pero hay comunicacion........... o X8 0
(G) Cuando el testigo entra en el OVNI......... SRSLeReReTeRo el [eRoTeRoTeRoToYe s FoYe 4
Tipologia seres (Lawson)
(A) Humano........ 25 (B) Humanoide.........
(C) Animal....... . 5 (D) Robot.e.vvsveenen.
(E) ExOtico....... (F) Aparicional....... (2B y1A)
Faltan...... 6
Numero de seres
11 T 15
DOS.evcienncnnns 8
Tres...... P
Cuatro........... 1
(08 1 Tolo J 5 1
Sei1S.ieennrannn. o1
Siete....coovnenn 1
VarioS.eeeeeeven. 11
Dieciseis..... T 1
Estatura #I
V! At m
L
4 .
3 4
z 4
4 4
<ioo Mo 0 o 4p N- Ko 4% %0 N Qo 0 4w N+ 20 200 O
N- = estatura menor de lo normal
N = estatura normal Faltan......
N+ = estatura superior a la normal

25



Actividad de los seres

‘-

ENTORNO:
Andar o pasear (P)...... 9 Recogida de muestras (R).......
OVNI:
Movilidad alrededor (M).... 4 Utilizacion de mandos (T)........
ENTRE SERES:
Charla o gesticulacion (D)... 3 Actuacion paralela (A)eeeeeceive. -
Obediencia a un jefe (B)..... 2 Colaboracion (C)..ceevcceaanncnns
TESTIGO:
No parecen verlo (N).... 1 Indiferencia (I).... 2 Huida (H)....
Contacto (CT)eevevvnanns 13 Intento comunicacion (IC)...... 1
Observacion (B)......... 8 Acercamiento (A).... 2 Agresidn (AG).
Entrada vivienda (V).... 3 Exdmen médico (EX).. 1
Comunicacion
Por gestos (G)....cvunn. 3 Lenguaje hablado (H)....... 7
Lenguaje escrito (E).... 3 Dibujos o imagenes (0)..... 2
Telepatia (T)..vvvunnn.. 8 Sonidos inarticulados (S).. 1
Mensaje
Técnico (T)...... 3 Amistoso (A)...... 2 Personal (P).ce... 2
Mesianico (M)..... 5
Explicacion
Causas psicol0gicas.......... 7
ContactadoS...v..ovvevennroas 6
Fraudes.....c.vvviverniecenes 19
Confusiones.eeueereenecvennas 13

5

6
2
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(Viene de pégina 14)
ESPECTRO ELECTROMAGNETICO

PAGINAS DE INFORMACION GENERAL

Ya al cierre del presente nfimero recibimos de Vicente Juan Balles-
ter una aportacién para CUADERNOS,que consideramos del mayor interés -
para sus lectores.

Se trata de la filtima comunicacién del GEPAN sobre sus publicacio-
neseEn ellasyo0 con ellasyse especifica claramente donde se puede solici-
tar la misma y su coste.

Por otro lado y aunque el contenido nos venga en inglés,la més re-
ciente informacién sobre el avance de los programas del estudio oficial
de la bioastronomiaeDicho artfculo,firmado por Papagiannis,fue publicado
en ASTROSEARCH,marzo-abril de 1983 (P.P.Box 3204,Saratoga,CA 95070,USA.
$ 12,00, 6 nfmeros al afio)e

En sucesivos nfmeros intentaremos mantener este nuevo apartado de
nuestra publicacibnyen el que tendr4 un lugar aquellas noticias de inte-
rés generalypublicacionesybibliografia en general,oursillosy,simposium,-
congresos o conferencias que se impartan en el terrtktorio nacionalycon
el objetivo puesto en hacer de CUADTRNOS una publicacién absolutamente
al diae

Esperamos de nuestros leotores y amigos sepan colaborar en esta -
seccibfnyque gustosamente inicia nuestro compafiero Ballestere

(pasa a p4gina 28)

CUADERNOS DE UFPOLOGIA HA SIDO CREADO PARA QUE LA UFOLOGIA NACIONAL SE
SIENTA VINCULADA,INFORMADA Y AL DIA.TU PUEDES HACER POSIBLE QUE SE AFIAN
CE EN SUS OBJETIVOS.COLABORA.
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DIFFUSION DES DOCUMENTS EDITES PAR LE GEPAN
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Depuis le début de l'année 1980, le GEPAN édite deux sortes de
notes accessibles 2 toute personne gui en fait la demande

= NOTES D'INFORMATION -

Elles sont consacrées a la divulgation d'études entreprises en
dehors du GEPAN, mais leur intéré&t pour la connaissance du pro-
bléme OVNI est évident. ¢/

La demande de ces Notes d'Information gratuites ne sera prise
en considération que si elle est accompagnée d'une commande
de Notes Technigues.

- NOTES TECHNIQUES -

Elles présentent les travaux entrepris par le GEPAN ainsi que
les résultats obtenus jusqu'a présent dans les différents do-
maines de recherches. R - “/

Ces Notes Techniques, d'une valeur unitaire de 20F. sont en-
voyées contre un chéque adressé au GEPAN et libellé au nom .
de"l'Agent Comptable du CNES". Les mandats internationaux ne
~ sont pas accepteés.

Ces Notes ne peuvent étre vendues que par correspondance en
_JE;; s'adressant au CENTRE SPATIAL de TOULOUSE - DIVISION GEPAN -
18, Avenue Edouard Belin - 31055 TOULOUSE CEDEX -

TITRE N°

Observations de phénoménes atmosphériques anormaux en URSS “"Analyse | *
Statistigque" - MM. GUINDILIS, MENKOV, PETROVSKAIA

les Etudes de phénomenes aérospatiaux non-identifiés aux USA - lére partie : 2
"L'Enigne des OVNI" - M.S. SMITH - 9.03.76

Les Etudes de phénomnes aérospatiaux non-identifiés aux USA - 2éme partie : | 5
"les Premitres Etudes Officielles”.

Les Etudes de phéncménes aérospatiaux non-identifiés aux USA - 3&me partie : | ,
"La Fin des Etudes Cfficielles" . : |

— —— | S
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-Méthodologie d'tn probléme : principes et apolications (réthodologie,
isocélie, information) .

Recherche statistique d'une typblbgie‘ des descriptions de phénoménes aéros-
. ‘patiaux norn-identifiés

Cawte-rendu de 1'enquéte GEPAN 79/03

Enquéte GEPAN 79/07 : "A propos d'une disparition” 6
Enquéte GEPAN 79/05 : "A propos d'ure rencontre;‘ 7
Enguéte GEPAN 79/06 8
La magnétonydradynamique, - 1'état de l'art et premiére expérience probatoiré 9
i Les phénaménes aérospatiaux non-identifiés et la psychologie de la percep- 10
tion :
Inquéte 81/02 ;I1
'D:guéte 81/07 et 81/09 12
Rederche statistique d'une typologie identifié, non-identifiée 13
Mini-enquétes en’ 1981 et 1982 14
Recherche de stéréotype : Dessine-roi un OVNI 15
Analyse d'une trace 16
L'amarante 15
Systéme d'acquisition et d_'analyse : le point sur l'utilisation des réseaux 18

de diffraction
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SEARCH FOR EXTRATERRESTRIAL LIFE
ANEW:COMMISSIONOF THE INTERNATIONAL ASTRONAUTICAL UNION

- The 18th General Assembly o! the
International Astronomical Union {IAU),
which was heid in August 1982 at Patras,
Greece, endorsad unanimously the pro-
posal of the Executive Committee of the
AU fo establish a new commission (section)
of the Union on the Search fo+ Life in the
Universs, to be known as!AlU Commission
51 - Search{for Cxtraterrestrial Lite. Pro-
fessor Michael D. Papagiannis of Boston
University was elected President of the
new commisgsion, whiie Professor Frank
DrakeofCornell University and Dr. Nikoiai
Kardashev of the Center for Space Research
of tha USSR Academy of Sciences became
the two Vice Presidents of Commission
51.

The iAUistheinternational union of
the worid's astronomers, having a mem-
bership of 5400 astronomers from over
70 countries. It is organized into about
40 active commissions, which focus on
specific areas of astronomic research,
The General Assembly of the IAU is held
once every three years and is attended
by several thousand astronomers from all
around the world. At the 1979 General
Assambly In Montreal three IAU Com-
misslons (No. 16 - Physics of Planets; No.
40-Radio Astronomy; and No. 44- Space
Astronomy) co-sponsored a joint session
of “Strategies for the Search for Life In
the Universe.” A report on this meeting,
written by Michael D. Papagiannis, who
chaired the Organizing Committee and
also became the edilor ot the Joint session’s
Proceedings {published by D.Reldel Pub-
lishing Company in 1880 as Voiume 83in
their Astrophysics and Space Science
Library), appeared In the Winter 1880
issue of Cosmic Seerch.

The successofthis meeting ahowed
the great interest for this subject that
exists within the astronomical community
and led to the formation of the new com-
missionofthe Generei Assembiy In 1882,
Receiving the full endorsement of the
|IAU, the prestigious spokesman for astro:
nomy around the worid, was a very im porant
development for our young fieid, which
now has a formal home of hghintemational
stature. i

The President and the two Vice Pres-:
idents of the new Commission wili be.

assisted In thelr work by a 9-member
organizing committee consisting of: Pro-

- By Michael D. Papagiannis

fessor Leo Goldberg, a past President of
the IAU and the former Directorof the
Kitt Peak NationalObservatory; Professor
Martin Rees, the Director of the Institute
of Astronomy of Cambridge University;
Dr. Jun Jugaku of Tokyo Observatory;
Professor Franko Pacini of the University
of Florence, Italy; Dr. Pierre Connes of
France;ProfessorR.D. Brown of Australia,
who is active in the search forbiologically
imporiant intersteilar moiecules; and Dr.
George Gatewood, the Director of the
Allegheny Observatory of the University
of Plttsburgh, a leader in the search for
planets in other soiar systems.

The objectives of Commission 51
focus on the following areas of interest:

o 1. The search for pianets in other
solar systems;

02. The evolution of planets and
their ability to sustain iife over cosmic
periods;

03. The search for radio signais,
intentional or unintentional, of extrater-
restrial origin;

04.-The search for biologically rel-
evantintersteliarmolecuies andthestudy
of their formation;

5. The spectroscopic detection of
biological activity ‘of primitive forms of
life; e

0 6. The search for different mani-
festations of advanced civiizations,

e 7. The coordination and promotion
of ali these actlvities at the international
levei, and the coliaboration with other
international societies (bioiogicai, astro-
nautical,etc.) with which Commiasion 51
shares common interests.

In this last area formai contacts have

already been established with the Inter-
national Astronautical Federation (IAF),

which through Ita International Academy
of Astronautics (IAA) maintains an active
CETI(Communications with ExtraTerres-
trial Inteliigence) Committee, and with
the International Society for the Study of
the Origins of Lite (ISSOL). Discussions
are aiso In progress with the International
Union of Biologicai Sciences (IUBS). In
addition, we 'have ‘invited a number of
distinguisheg sciengists trom other fields
(Physics, Chemistry, Geology, Life Sciences,
Space Sciences/etc.)to joir-Commission
51 as consultants. / This is an official
designation used by the IAU to aliow its

Commissions to inclu de in theirmember-
ships noted scientists from other fields
who are not yet members of the (AU, a
requirement for membership in any IAU
Commission,

Commission 51,atthe end of 1982,
less than 5 months afterits establishment,
had reached a total of 205 members from
28 different countries. This is a strong
confirmation of the broad interest of the
scientific community in this young fieid.
Among the 20 consultants of the new
commission are Professor E. Purcell of
Harvard University, a Nobe! laureate In
Physics;ProfessorC. Ponnamperuma,an
authorlty in Chemical Evolution and a
Vice President of ISSOL; Dr. G. Sofifen,
the Director of Lite Sciences of NASA;
Protessor B Murray of the Califomia Institute
of Technology and past President of Jet
Propuision Laboratory; Dr. J. Bilingham
of NASA Ames Research Center; Dr. R.
Pesek of the Czechosiovakian Academy
of Sciences and co-Chairman of the CET|
Committee of IAF/IAA; and the well-known
Soviet scientists L.M. Gindilis and LM,
Mukhin.

Commission 51 sentlis first communi
cation to its members In mid-January
1983. Itincludedacopyofthemembership
list of the Commission, a copy of the
report of Commission 51 tor the lAU's
Transactions, which is to be published in
March 1983 by Reidei, and the firstissue
of the Commission's newsletter, Sioas-

tronomy News. Thetitie ofthe newsletter

was chosen-to-publicize the term ‘bicas~-
tronomy’ for our field, because we feel
that the term ‘exobiology, which is frequently
used, does not properly denote the astro-
nomical search for extraterrestrial life.
Furthermore, the terms ‘SETI' and ‘CETI
do not fully represent the objectives of
our Commission, which as seen from the
list above are much brosder than the
strict search for extraterrestrial inteliigence,
covering all leveis of extraterrestrial iife.
For these reasons we beiieve that ‘bioas-
tronomy' is a new term that matches well
the wider range of objectives of our IAU
Commission.

The plansof the Commisslon include
the publication of our newsletter about 3
times a year, withinformationon the work
of the Commission, scientific news In our
field and the organization of an IAU sym-
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posium in the summer of 1984, probably
in Budapest, Hungary.

The possibility that lite m|ghtextst in
many other places in the Universe has
puzzled the minds of scientists andlaymen
alike forthousands of years. Nearly 2400
years ago, in his book Onm Nature, the
Greek phllosopher Metrodorus of Chios
was wriling (as best | can transiate it
without paraphrasing the origina! text) “It
goes against Nature, in a large field only
one shaft of wheat to grow, and in an
infinite Unlverse to have only one living
world." For thousands of years, however,
we could oniytalk and phllosophize about
this Intriguing subject, andit Is onlyin our
day that sclence and technology have
finally made It possible for us to conduct
actual searches. Our radio telescopes
and radio receivers are now capable of
receiving radio signals transmitted by
similar instruments thousands of light-
years away, and we havealready searched
repeatedty ior such signals. In the past
23 years, starting with Project OZMA of
Frank Drake in 1960, therehave been at
least 32different radiosearchesusing no
less than 12 different radio telescopesin
7 different countries and compiling a
total of about 5000 hours of observations.
There were only 4 radio searches in the
60s,but21inthe 70sandalreadyat least
7 in the 808,which have focused on many
different targets, from stars to galaxias,
and using avariety of frequencies, band-
widtha and resolutions.

The continuous development of muiti-
channelspectrum analyzers, which aliow
us to-examine many nearby frequencles
simultaneously and thus.apeed up the
process, has been a keyfactor in making
our.radio-eearchea farmoreefficlent. In
the early 60s the best spectrumanalyzers

avallable-had:4e88 than 100 channela,

whilenowtheyhaveabut65000 channels.
A new-genantion:pfepectrum ansiyzers
ianow belng bullt for NASA by a group at

. “Stanford Unlvemlty.“s#\ prototype with

‘72,000 channelsia. rudytorteatlng.and
the.plans csil for an 8 milllon channel
apectrum analyzeraround 1887,

‘The searchfor planetaof otherstars
la also at the verge of a technological
breakthrough. ThegroupattheAliegheny
Observatory of the University of Pittsburgh
has deveioped the prototype ofa Multi-
channel Astrometric Photometer (MAP),
which willl determine electronically, rather
than with photographic platas as It waa
done up to now, small back-and-forth
changas in the position of a atar, revealing
the preaence of planets. The projected
precision is 2-3 milli-arcseconds perhour
of observations, equivalent toan accuracy
of 1 millimeter In the distance between
two polints located 100 kilometers away

from us. To achieve a similar accuracy
with photographic plates requires more
than a year of observations. With the
installation of a new 30-inch objective
lens-in their retractor telescope in 1984,
the Allegheny group expects to undertake
an intensive search for large, Jupiter-like
planetsin the 100-200 nearest stars. The
precision of these measurements can be
improved by a thousandfold, to about 1
micro-arcsecond, when conducted above
the atmosphere with a space telescope.
Theaccuracy of 1 micro-arcsecond, which
is equivalent to a tolerance of only 2
millimeters in the separation of two objects
at thedistance of the Moon, will permit us
to detect evensmali, Earth-like planetsin
many of the nearby stars. The first large
space teiescope, with an aperture of 94,
inches, is scheduled to be placed in orbit
by the Space Shuttle in 1985. We can
expect, therefore, great developments in
the searchforplanetsin othersolar systems
in the next 10 years, especially when the
new MAP technique will be paired with
the proper space teléscopes.
Tremendous progress has also been
made in the last two decades in the study

_ of interstellar molecules, many of which

are of prebiological importance, and in
the exploration of the Solar System, In
the early 60s radio astronomers had dis-
covered only two Interstellarsubstances,
Hydrogen at 21 centimeters and the Hy-
drogen-Oxygen radicalat 18cm. Now we
have observad more than 50 different
molecuies, aome of which have more
than 10 atoms and contaln all four chem-
Ical elements (Carbon, Oxygen, Hydrogen,
Nitrogen) that are the basis of life. Radio

BOSTON UNIVERSITY PHOTO SERVICE

searches are now underway in the United
States and Australia for the detection in
interstellar space of simple amino acids,
such as Glycine and Ajanine, that are the
basis of proteins. Inthe explorationofour
Solar System, on the ather hand, in the
early 60s we hadonly managed to photo-
graph the-Moon, while by now our photo-
_ graphic missions have extended from

Mercuryto Saturn. We have also managed
to land repeatedly on Venus and Mars,
conducting in the case of Mars an elaborate
biochemical analysis of its soil for the
presence of life. Photographic missions
to the asterold belt, whichcouidprovidea
crucialtest to the theoty of galactic colo-
nization, are totally within the means of
our technology, and will probably be
undertaken within the decade of the 80s.

ltis significantto mention that aimost
simultaneously with the establishment of
Commission 51 by the iAU, two other
important developments occurred -that-
also strengthened this young field. Th.
first is that the blue-ribbon committee of
the National Academy of Science, which
under the chairmanship of George Field
prepared the report “Astronomy and Astro-
physics in the 80s,” recommendedforthe
first time that SETI be Included in the
goals of astronomy for this decade and
recommended the aliocation of 20 miltion
dollars for work in this ares. The aecond
is that for the first time Congress allowed
NASA's budget to carry a budget line of
about 1.5 milllon dollars for SETI.

| feel that the time has finally come.
We have the technical capabilities, the
skllled sclentlsts, the endorsements of
the International Astronomical Unlon and
of the National Academias ofthe USSR
and the USA, and above all the atrong
desire of many dedicated sclentists to
proueed with a methodical and well-planned
search for extraterrestrial life. i think the
next 10 years will witness great develor
ments In the experimental aearch for life
inthe Univerae, and we hope that the new
Commission ofthe IAU will playan importsnt
role in stimulating and coordinating these
efforts around the world. X

Michaei D. Papagiannis received his
Ph.D. from Harvard University and is a
Professor of Astronomy at Boston Univer-
sity, where for the past 13 years he has
been Chalrman of the Astronomy Depart-
ment, He is a member of the National
Academy of Sciences of Athens, Gresce,
and is listed in Who's Who in the World.
Papagiannis has authored anded!tad sev-
era/ books inciuding the recent volume
Strateglas for the Search for Life in the
Universe. n 1982 he was elected the first
President of the newly-formed Commission
51 - Searthfor Extraterresirial Ufe of the IAU



